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“Tirkiye Diinyanin Neresinde? Hayali Cografyalar, Carpisan Anlatilar”
adli calisma, 6zellikle Soguk Savas donemiyle birlikte Tiirkiye’de etkisini
ve popiilaritesini oldukca artiran giivenlik merkezli klasik jeopolitik yakla-
simy, elestirel jeopolitigin yontemleriyle derinlemesine analiz eden bir kitap
olarak literatiirdeki yerini almigtir. Kitap dokuz makaleden olugmaktadir.
Bu makalelerin ana noktasi ve ¢aligmanin 6ziinii olusturan fikir; Tiirkiye’de
devlet merkezli klasik jeopolitik anlayisin uzun yillar boyunca egemen ol-
masi ve sorunlarin ¢oziimii konusunda cografi determinizme dayanan bu
anlayisin bir ideoloji haline doniigerek belirli aktorler araciligiyla kutsal-
lastirilmasidir. Bu kutsalligin karsisinda farkli seceneklerin ve inaniglarin
da var olabilecegini gdstermeye ¢alisanlarin bulugsma noktasi olan elestirel
jeopolitik yaklasim bu calisma igerisindeki yazarlar biraraya getiren ortak
bir perspektif olmustur.

Tiirkiye’nin cografi konumunu ve kimligini tanimlamak i¢in kullanilan
tiim kavramlar siyasal ve toplumsal olarak bir insa siirecinden gecmektedir.
Jeopolitik sdylemler etrafinda iktidarlarin kendi siyasalarini mesrulastir-
mak i¢in cografyayi bir kader olarak kabul ettigi, bunun sonunda pek ¢ok
farkli jeopolitik Tiirkiye tahayyiiliiniin tarih icerisinde i¢ ice gectigi ve bir
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giic miicadelesi halinde oldugu kitabin vurguladigi 6nemli noktalardandir.
Caligma; “ Tirkiye Diinyanin Neresinde? sorusuna verilen cevaplarin han-
gi ideolojik tasavvurlarin temsili oldugunu ve bu tasavvurlarin hangi aktor-
ler tarafindan nasil insa edildigini géstermesi agisindan okuyucuyu tatmin
edici bir igerik sunmustur.

Yesiltas ve Durgun’un giris makalelerinde; elestirel jeopolitik pers-
pektifinden yararlanilarak klasik jeopolitigin sorunlar1 ve kisitlar1 analiz
edilmistir. En 6nemli sorun olarak ise jeopolitigin “bilimsel gerceklikleri
yansitan bir ideoloji” olarak deger gérmesi ve farkli siyasi diisiincelerin
seklini alarak devletin tiim viicuduna niifuz eden bir “ilim” iddiastyla or-
taya ¢ikmig olmasi gosterilmistir. Tiirkiye’de hakim bir paradigma olarak
en son ornegini Prof.Dr. Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik adli ga-
lismasinda gordiiglimiiz klasik jeopolitik gelenek icerisinde yer alan jeopo-
litik s6ylem Tiirkiye tarihinde sadece belli siyasi gruplar tarafindan kulla-
nilmamistir. Yazarlar; Kemalist jeopolitik, Tiirk¢ii- Milliyetci jeopolitik ve
Islamc1 — Muhafazakar jeopolitik olarak ii¢ farkli modelden bahsederler.
(ss.18) Ideolojik olarak birbirinden farkli olan bu gruplarin, Tiirkiye nin
konumu ile ilgili kendi inandiklar1 jeopolitik tahayytilii somutlagtirmak icin
kullandiklar1 sdylemler farkli da olsa, hepsinin ortak noktasi cografyanin
tilkelerin kaderlerini belirledigine dair yaptiklar1 vurgudur.

Klasik jeopolitik yaklasim; ¢ok tarafli ve ¢ogulcu bir aktdrler birimi
etrafinda hareket etmemektedir. Jeopolitik konusunda akil yiiriitebilecek
ve devletin politikalarimi sekillendirebilecek kesimler ¢ogunlukla devlet
merkezli bir anlayisa sahip, homojen, ayricalikli bir karar vericiler grubu
olmustur. Ciinkili onlara gore gercek tek ve tartisilmazdir. Ortada olan tek
gercek ise; Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu siyasal cografya ve bu siyasal
cografyanin dikte ettigi politikalardir. Karar vericiler bir veri olarak gordiik-
leri cografi konumdan yola ¢ikarak kendi Tiirkiye tahayyiillerini ger¢ekles-
tirmek ve jeopolitik sdylemlerle beraber bu tahayyiillerini somutlagtirarak
bir iktidar pratigi haline donistiirmek, politikalarint mesrulastiracaklari bir
zemin olusturmak isterler. Elestirel jeopolitik sayesinde bu karar vericilerin
iilkenin jeopolitik gerceklikleri karsisinda uygulamaya koyduklar politika-
larin basarisizligi halinde sorumluluklarindan kagmak i¢in giinahlarini yine
jeopolitik gercekliklere yiikledikleri goriilmektedir.

Pimnar Bilgin’in kaleme aldig1 makalede; jeopolitik yaklagimin nasil
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kutsallastirildigi, bilimsellik atfedilerek tartisma gotiirmez hale getirildi-
gi ve sonunda “jeopolitik dogma” olarak Tiirkiye’nin dis ve i¢ siyasetinde
uzun yillar boyunca giivenlik eksenli bir anlayisin hakim olmasina neden
oldugu anlatilmaktadir. Tiirkiye nin cografi konumunun gerektirdigi sekil-
de 6nceden belirlenmis ve degismez olan gercek temel alinarak politika-
larin iiretilmesi gerektigi “jeopolitik dogma”nin 6nemli 6zelliklerindendir.
Bu diislinceye dayanarak; Tiirkiye’de siyasetin hilkmii géz ardi edilmis ve
asil temel alinmasi gerekenin cografyanin sekillendirdigi bilimsel politika-
larin olmas1 gerektigi ordu tarafindan iiretilmistir. Makalede sadece belli
bir kesimin siyasi amaglarin1 mesrulagtirmak i¢in jeopolitigi kullandig: id-
dias1 da dogrulanmamaktadir. Tiirkiye’de var olan sorunlarin ¢6ziimii ve
jeopolitik endiselerin giderilmesi noktasinda pek ¢ok siyasi aktor jeopolitik
sOyleme ihtiya¢ duymus ve eylemlerini mesru kilacak zeminin sartlarin
olusturmaya ¢alismistir.( s.52)

Murat Yesiltag’in; farkli yaklagimlara sahip olduklari bilinen ii¢ Ge-
nel Kurmay Baskani’nin, (Basbug, Biiyiikanit ve Kosaner) “Tiirkiye nin
giiclli bir ordu tarafindan korunmaya muhtag oldugu ve tehlikeli bir cog-
rafya tlizerinde bulundugu” 6nkabuliiyle yaptiklar1 agiklamalarla baglayan
makalesinde; Tiirkiye’deki giivenlik kiiltiiriinii siirekli ve yeniden iireten
bir aktor olarak ordunun jeopolitik tiretimi i¢erisindeki rolii analiz edilmig-
tir. Ordunun Tiirkiye siyasetini ve sorunlarini agiklamada kullandig1 yon-
temi “jeopolitiklestirme” olarak tanimlayan Yesiltag; ordunun jeopolitigi
Tiirkiye’nin giincel siyasi meselelerini agiklamada kullandig1 ve eylemle-
rine mesruluk kazandirmak amaciyla bagvurdugu bir arag¢ olarak gordiigii-
nii de vurgulamaktadir. (ss.66) Ornegin Kiirt sorunu uzun yillar boyunca
TSK’nin yaymladigi metinlerde bir glivenlik sorunu olarak anlatilmis, Tiir-
kiye’nin sahip oldugu jeopolitik konumdan dolay: Tiirkiye’yi karigtirmak
isteyen giiclerin, milli birlik ve beraberligi bozmak i¢in kurguladiklart bir
durum olarak ortaya konmustur.

Devlet merkezli klasik jeopolitik yaklagimin sdylemler iireterek bun-
lar1 bir iktidar pratigi haline getirmesinde 6nemli rollerden biri de egitim
sistemine diismektedir. Toplumun zihinsel insas1 ve doniisiimii, devletin en
o6nemli aygitlarindan biri olan okullar araciligiyla saglanir. Bu kapsamda
Sezgi Durgun, okullarda verilen cografya egitimini formel jeopolitigin bir
ifadesi olarak tanimlamustir. (ss.97) Tiirkiye’nin kurulusundan bu yana okul
cografyasindaki Tirkiye anlatilarinda farkliliklar olsa da siirekliligi tem-
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sil eden temel nokta; Tiirkiye’nin sahip oldugu hassas cografya ve i¢-dis
diismanlarin siirekli tehdit olarak yer almasi sebebiyle gii¢lii bir ordunun
gerekliligidir. Tiirkiye’deki siyasi atmosfere ve farkli ideolojideki grupla-
rin iktidar devralmasiyla birlikte Tiirkiye’nin konumlandirilmasi ile ilgili
cografya kitaplarma farkli tanmimlar yansimistir. Ornegin; 1940’11 yillardan
itibaren cografya ders kitaplar1 okul cografyasi, Tiirkiye’yi bir koprii tilke
olarak konumlandirirken 2000’lerin ortasindan itibaren iktidarin siyasi du-
rusunu da yansitan “merkez iilke” metaforu 6n plana ¢ikmaya baglamistir.
Bu merkez iilke olma karakteri i¢ politikada farkli kimliklerin taninmasi
ve ¢ok kiiltiirlii bir topluma referans verirken, dis politikada ise bolgesinde
aktif kiiresel bir aktor olma halini, ifade eder. Ebru Thwaites Diken’in ma-
kalesinde de belirttigi gibi bu donemde Tiirkiye “ Dogu” ile “Bat1” arasinda
bir koprii olmaktansa (ss.196), bolge iilkeleriyle entegre ve model bir tilke
olma durumunu yansitmaktadir. Bu vesileyle; okul cografyasimnin devleti
yonetenlerin jeopolitik zihniyetlerini yansittigini ve pekistirdigini gorebili-
yoruz.

Daha o6nce de vurgulandigi gibi Tiirkiye’ nin kurulus yillarindan itiba-
ren “i¢ ve dis diismanlar” sdylemiyle beslenen siyaseti, devletin yonetimi
ve idaresi konusunda orduya bu alanda hareket edebilmesi i¢in mesru bir
zemin hazirlamaya yardimei olmustur. Gencer Ozcan’1n ilgili makalesinde;
Tiirkiye siyaseti igerisinde yillara gore degisiklik gosteren, ancak ¢ogun-
lukla 6zgiirliiklerin kisitlanmasi ve giivenlik odakli bakisin siirdiiriilmesi
sonuglarini doguran jeopolitik sGylemin bir iktidar pratigi haline getirildigi
goriilmektedir. Ozcan’in makalesinin nemli noktalarindan biri jeopolitik
sOylemin i¢ siyasette olusturdugu anormal durumdur. Genelde jeopolitik
konusulurken dis politika ve bdlgesel sonuglari dikkate aliirken, Ozcan’in
makalesinde askerlerin sahip oldugu jeopolitik sdylemin Tiirkiye nin de-
mokrasisine olan etkisi Orneklendirilmistir. Bagbakan Nihat Erim; Tiir-
kiye’nin jeopolitik konumunu “ diinyanin en tehlikeli bir noktas1” olarak
tanimlarken, 1961 Anayasasi’nin getirdigi haklar1 bir liiks olarak deger-
lendirmektedir. (ss.134) Bu gibi jeopolitik sdylemler sonucunda; Tiirkiye
siyasetinde ordu 6nemli bir aktor olarak ortaya ¢ikmig ve bu soylemler ger-
cevesinde hareket etmeyenler “vatan haini” olarak nitelendirilmis boyle-
ce demokrasinin kesintiye ugratilmasina zemin hazirlanmistir. Jeopolitik
sOylemin Tiirkiye’de giivenlik kiiltiirlinlin toplumsallagmasinda ve giiven-
lik karsisinda 6zgiirliiklerin askiya alinmasinda sahip oldugu aragsal rol bu
makalenin 6nemli bir tespitidir.
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Elestirel jeopolitigin énemli dallarindan biri olan popiiler jeopolitik
yaklasim; Lerna Yanik’in makalesinde popiiler kiiltiir 6gelerini agiklamak-
ta kullanilmugtir. Tiirkiye ile ilgili farkli jeopolitik tahayytillerin varligina
dikkat ¢eken ve bu tahayyiillerin belli donemlerde popiiler kiiltiir iizerinden
viicut buldugunu anlatan yazar, Kurtlar Vadisi Irak filmi ve Fatih Akin, Or-
han Pamuk gibi isimlerin eserleri iizerinden “jeopolitigin giindelik yansima-
larin1” ortaya koymustur. (ss.160) Popiiler kiiltiir alaninda ortaya koyulan
bu eserlerin temsil ettigi ideolojilerin veya kimliklerin biiyiik 6l¢iide farkls
oldugu goriilmektedir. Kurtlar Vadisi Irak filmi, donemin siyasi elitleri-
nin de Tiirkiye’yi konumlandirdig1 jeopolitik zihniyet ile paralellik goste-
ren Ortadogu bolgesinde bir “diizen kurucu” iilke modelini, popiiler kiiltiir
araciligryla pekistirmektedir. Tiirkiye nin sahip oldugu zorlu cografyanin
ve imparatorluk bakiyesinin, Tiirkiye’ye 6zel bir misyon yiikledigi inanci
bu film araciligiyla yeniden iretilmistir. Fatih Akin ve Orhan Pamuk’in
eserlerinde ise; Tirkiye nin ¢okkiiltiirlii kimligine, hicbir cografyaya ait
olmama durumuna ve arada kalmislhigina vurgu yapilmaktadir. Yanik’in bu
makalesi; Tiirkiye nin kimligi ve konumu ile ilgili pek ¢ok farkli hikdyenin
popiiler kiiltiir araciligiyla toplumsal diizlem iizerinde i¢ i¢e girdiginin
somut bir gostergesidir.

Tiirkiye’de klasik jeopolitik anlayistan yola ¢ikilarak ¢ogu zaman i¢ ve
dis siyaset ayrim1 muglaklastirilmistir. Bunun en basarili 6rneklerinden biri
Behliil Ozkan’1n makalesine konu olan Kibris meselesidir. Kibris meselesi;
1950’11 yillarla birlikte “milli dava” ad1 altinda devlet aygitlar tarafindan
topluma benimsetilmeye calisilmistir. Yazar, Kibris meselesinin farkli ideo-
lojik sdylemler etrafinda nasil bilimsellestirildigini, Kibris politikasimi top-
lumun tiim kesimleri goziinde mesru hale getirebilmek ve iizerinde tartigma
acilmayacak bir konu haline getirmek icin ortaya atilan “dogallastiriimis
jeopolitik” sdylemleri incelemistir. (ss.207) Tiirkiye’deki iktidar gruplar
tarafindan adeta bir i¢ politika meselesi haline getirilen Kibris, Tirkiye’ye
olan cografi yakinlig1 ve tarihi baglarindan dolay1 vazgecilemeyecek bir
dava olarak Tiirkiye siyasetindeki yerini almistir. Bu makalede de goriil-
diigi gibi cografi determinizm ve cografyanin politika kargisindaki iistiin
olma durumu uzun yillar boyunca dis politikada ve gliniimiizde de devam
eden Kibris meselesinde 6nemli bir rol oynamistir.

Ozellikle Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye nin dis politika ajandasinda
Oonemli bir yer tutan Avrasya cografyasinin kapsami ve sinirlart Tiirki-
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ye’deki farkli siyasi diisiinceler tarafindan farkli sekilde tanimlanmistir. Er-
sen makalesinde; formel jeopolitik agidan Avrasya cografyasinin ii¢ farkl
sekilde idealize edildigine isaret etmistir. (ss.251) Ornegin; Avrasya cog-
rafyast; 2000’lerde askerlerin farkli ¢ekinceleri sebebiyle destekgisi olma-
diklar1 Avrupa Birligi reformlar1 kargisinda, alternatif olarak gordiikleri bir
cografya olarak karsimiza ¢ikarken; bugiin AK Parti’nin Tiirkiye’yi merkez
iilke olarak degerlendiren jeopolitik yaklasimi Avrasya’y1 Osmanli mirasi
diisiincesi altinda gegmisten gelen bir verili cografya olarak tanimlamakta-
dir. Buradan da anlasilacagi gibi Avrasya pek cok farkli kesim i¢in alternatif
bir cografi temsil olurken bu cografi temsile onlar1 yonlendiren nedenler
ve kimlikler farklilik gostermektedir. Avrasya’yr Tirkliik vurgusuyla oku-
yanlarn yani sira Islam diinyas1 merkezli bir gelenekten beslenen Avrasya
yorumlari da 6zellikle 2000°1i yillarla birlikte 6n plana ¢ikmustir.

Sonug olarak Tiirkiye’de bulunan pek ¢ok farkli aktor, jeopolitigin un-
surlarina sarilarak politikalarint mesrulastirma ve sahip oldugu etki alanini
koruma imkan1 bulmustur. Tiirkiye’de jeopolitigin bu kadar tartisilmaz ve
kutsal oldugu vurgulanirken, bu “tek gerceklik” ile ilgili bir¢ok farkl ve ca-
tisan Tiirkiye temsilinin var oldugunu gostermesi de kitabin 6nemli katkila-
rindan biridir. Calismada da vurgulandigi iizere; Tiirkiye’yi yonetenler ta-
rafindan cografya temel alinarak yapilan agiklamalar ¢ogu zaman kurtarict
bir gérev gbrmiis ve aktorlerin jeopolitik sdylemler etrafinda politikalarim
mesrulastirmak amactyla kullandiklar bir arag olarak giincel ajandalarinda
her zaman yerini almistir.

Kitap icerisinde ele alinan konular Tiirkiye’de varolan hakim ideoloji-
leri, bu ideolojilerin olusturdugu jeopolitik tahayyiilleri ve donemin ruhunu
anlamak agisindan da dnemli bir kaynak niteligindedir. 2000°1i yillarin or-
tasindan itibaren 6zellikle dis politikada giivenlik eksenli yaklasim zemin
kaybetse de klasik jeopolitik yaklasim bugiin Tiirkiye’nin bolgesel konu-
munu belirlemede ve buna uygun politikalarin iiretilmesinde kayda deger
bir ilgiye sahiptir. Artik ordunun iilke siyasetinde yer almiyor olmasi, bu,
devlet ve giivenlik merkezli jeopolitik yaklasimlarin sona erdigi anlamina
gelmez. Ozellikle giivenlik — 6zgiirliik ikilemi agisindan giiniimiizde yapi-
lan tartismalara 151k tutmasi a¢isindan jeopolitik sdylemin ge¢cmis muhase-
besi yapilarak bugiiniin jeopolitik sdylemleri analiz edilmeye ¢alisiimalidir.
Kitapta yapilan tiim tartigmalar bugiiniin giincel tartigmalarini elestirel jeo-
politigin 15181nda degerlendirme imkan1 saglamakta ayrica gelecek ¢aligma-
lar igin de bir kap1 aralamaktadir. Gliniimiizde 6zellikle Ortadogu bolgesi-
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nin gegirdigi transformasyon, Rusya’nin sahalara geri doniisli, Amerika’nin
goreceli olarak diinya siyasetinde azalan etkisi, Asya’nin ekonomik olarak
ylkselisi, Avrupa Birligi’nin varolma sorunsali gibi gelismeler Tiirkiye’nin
karar vericilerine yeni jeopolitik sGylemleri ve pratikleri olustururken kul-
lanacaklari zengin bir meni sunmaktadir. “Tiirkiye Diinyamin Neresinde?
Hayali Cografyalar, Carpisan Anlatilar” bu degisimlerin ortaya ¢ikaraca-
g1 yeni jeopolitik sOylemleri elestirel bir bakis acistyla degerlendirmek ve
Tiirkiye’nin diinya cografyasindaki konumunu mitlerle, popiiler kiiltiirle,
akademiyle insa etmek isteyen aktorleri analiz etmek isteyenlerin mutlaka
basvurmasi gereken bir ¢aligmadir.
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